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As obras de Michel Foucault mais discutidas e gmlltizadas no meio académico séao
posteriores #&s Palavras e as Cois4¢$966); um exemplo disso é a grande popularidedéglar
e Punir(1975). Porém, ao voltarmos nosso olhar a suaugémnum sentido mais amplo, podemos
destacaAs Palavras e as Cois@®mo peca-chave de um argumento que se estendedaosua
trajetéria e marco de uma preocupacdo que estdcitapem seus trabalhos anteriores e que
consegue se desenvolver nos seus trabalhos posséridrqueologia do Sabede 1969, s6 pode
surgir em decorréncia da receptividade criticAsi®alavras e as Coisas

Quando Foucault escreyeHistéria da Loucura na ldade Classi€a961), sua preocupacéao
esta em compreender como uma cultura pode gersgrailima diferenca que a limite; j& eks
Palavras e as Coisaseu grande questionamento é entender como semegpta a proximidade
entre diferentes saberes numa mesma esfera e @@ Sentido as ordens de pensamento. No
inicio, ele se voltava para a compreensado do Ohtrsgando, a partir dai, definir o Mesmo. Ele
passa entdo a olhar para o Mesmo e procurar aasnque definem as identidades e as relacdes
entre as coisas.

Essa abordagem é marcadamente epistémica e a ga@rtdbuicdo que podemos retirar de
Foucault é seu olhar arqueologico e as implicagéanétodo decorrentes a partir dai. Fazendo uma
critica a historia das ciéncias e a histéria damg] Foucault pretende desenvolver uma analise que
nao se paute na continuidade do saber e na caadml@htre diferentes tipos de pensar. Ele nega a
suposicao de que condicbes materiais permitemndigi@dos tipos de pensamento, ou que entre
pensamentos distintos em épocas diferentes, untriejtério daquele que lhe é anterior. Foucault,
ao longo de uma extensa argumentacaddserialavras e as Coisademonstra que ha autonomia
entre pensamentos que costumamos imaginar commgost como sendo um o desenvolvimento
do outro. A possibilidade I6gica dos conhecimes®mseve antes a epistémé em que estao inseridos
do que ao desenvolvimento temporal das ideias oacdalade racional e técnica pela qual sao
produzidos. Para Foucault, ndo é porque nos rdcan®s cada vez mais que pudemos
desenvolver as ciéncias que compreendemos hojas egincias ndo sdo possiveis a partir de
condicbes materiais ou histéricas que as permitaas, a partir de um determinado pano de fundo
de pensamento que Ihes da sentido e que permitpeqsEmos as coisas que pensamos. A isso,
Foucault denomina priori histérica um principio orientador. Em suas palavras, é itaggue,

numa dada época, recorta na experiéncia um camgabir possivel, define o modo de ser dos



objetos que ai aparecem, arma o olhar cotidiarmoderes tedricos e define as condicbes em que se
pode sustentar sobre as coisas um discurso reddatueno verdadeird”

Nesta resenha, meu objetivo é apresentar o condeittepistémé” e descrever as trés
epistémés das quais Foucault trata em seu livahlgmatizando suas caracteristicas proprias e
apontando para as rupturas entre elas. A partir icgi apresentar a obra de Edward Said,
Orientalismo(1978), explicando o que o autor entende como t@lismo e como esse tipo de saber
pode ser alocado dentro das consideracdes de Foudain isso, ndo pretendo colocar Said como
simples exemplo das ideias foucaultianas, mas fame leitura de Said através do viés que
Foucault permite com sua abordagem arqueologi@a patdo, mostrar que os argumentos de Said
podem ser colocados em paralelo aos de Foucaidtapthos apontam para tipos de pensamento
posicionados em periodos especificos e que so6 fagetido dentro de suas epistémés.

AS TRES EPISTEMES

Foucault organizaAs Palavras e as Coisade tal forma que faz um recorte histérico
delimitando os seguintes campos epistemologicosl flo Renascimento (século XVI) como o
periodo pré-classico; séculos XVII e XVIII como joelo classico e séculos XIX e XX como
periodo moderno. Ele seleciona trés campos de memsa aparentemente independentes e mostra
como suas configuragbes préprias e como as tranafdies pelas quais eles passam séo
coincidentes, mesmo que nao causais. Estes s@amatira geral, a historia natural e a analise das
riqguezas (os trés pertencentes ao periodo classjqmysteriormente, a linguistica, a biologia e a
economia (do periodo moderno). Seu principal ola)eé mostrar a proximidade logica entre as
areas de conhecimento de cada periodo entre sitasigmnente com o que a histéria das ideias
costuma colocar como continuo entre periodos difese Ou seja, ele vé mais aspectos em comum
entre a gramatica geral e a histéria natural doeqi® a gramatica geral e a linguistica.

Isso se d& uma vez que ele trabalha em termosmiiicées de possibilidade. Para el o
priori histérico que permite que se pense uma gramatica geral ésmmpano de fundo que
possibilita que a historia natural torne-se um cag conhecimento. Segundo Cesar Candiotto, “o
estudo comparativo dos classicos revela que, embizersem sobre objetos diversificados, seus
discursos apresentam uma regularidade ou uma espécisomorfismo quanto as regras de
formacdo, quando se trata da definicdo dos ten@ecidisos de seu campo de investigacdo, da

formac&o dos seus conceitos e da construcdo deesuis®. A fim de explicar como se d&o essas
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aproximacoes, descreverei as caracteristicas de e@dtémeé, destacando seus mais importantes
principios orientadores.

No capituloA Prosa do MundoFoucault trata do periodo pré-classico, fortememarcado
pela ideia da semelhanca. Naquela época, conhgodicava interpretar. O principio norteador do
conhecimento é a similitude, que se da em quatnma® diferentes: convenientia, aemulatio,
analogia e simpatia. No periodo pré-classico, oduutobra-se sobre si, reflete-se e se duplica: os
signos sao entendidos como marcas espalhadas peliore cabe ao homem apenas identifica-las
e interpreta-las. H4 uma repeticdo de informacdes $fo analogas em niveis diferentes de
compreensao: aquilo que se vé na vida mundana riemquivalente nos céus, aquilo que esta no
micro, é correspondido por algo no macro. Todoprogessos de conhecimento operam desta
forma: comparando elementos e descobrindo as kgagdssiveis entre eles. Essas ligacdes ndo sédo
construcdo humana; distribuidas pelo mundo, sarraiat Ha um espelhamento emparelhando e
ajustando aquilo que para o homem € mistério. Nessgexto marcado pelas similitudes, ao
evidenciar o parentesco entre as coisas, ha a ssgwede que o0s elementos perdem as suas
identidades. Foucault, com os conceitos de simga#atipatia, mostra que ao mesmo tempo em
gue as coisas parecem estar se tornando idéntinas as outras e desaparecendo em suas
individualidades (simpatia), sédo impedidas de samasr completamente (antipatia). O papel do
erudito nesse contexto € de extrema relevanciaudite concentra conhecimento a respeito de
diferentes esferas do saber e tem a habilidadestdbetecer conexdes. Além disso, 0 homem é
entendido como o centro pelo qual passam as ralagiiee 0 micro e 0 macro; ele é um ponto de
proporcao fundamental da imensa cadeia que geranolan o que esta de acordo com as ideias
renascentistas sobre o humanismo.

O que h& de mais relevante para entendermos sqi@eanlo pré-classico é o destaque que
se da as marcas encontradas na superficie das.dd@a ha semelhanca sem assinalacéo e, desta
forma, ha um entrecruzamento sobre o que é visiogae € lido. As coisas do mundo que se
apresentam ao homem sé&o aquilo que ele &, semsardnstru¢cdes acima disso. Desse modo, a
linguagem faz parte do mundo, € uma coisa da rrtuee entendida como dada. A etimologia
ganha destaque, nela se buscando o sentido orgdas palavras, como se houvessem marcas de
uma nomeacao primeira e propriedades intrinsecheras, silabas e palavras, as quais o homem
deveria decifrar. Nao se tratava de entender adeedé linguagem ou seu conteddo representativo.
Isso so foi possivel a partir do momento em quéralifide deixou de ser o grande norteador do
conhecimento, dando lugar a Representacao.

Para trabalhar acerca das rupturas entre epistéR@sault evita lancar méo de
acontecimentos historicos ou de grandes figurapeth®samento a que usualmente nos referimos

guando trabalhamos em termos da histéria das id&ascault procura evitar uma leitura



retrospectiva (que avalia os conhecimentos do gassgartir da atualidade das ciéncias) e assim
prefere demonstrar que as rupturas ndo se dao a@riaidade, mas por mudancgas radicais de
pensamento. Ele usa, ao longo de todo o livror@eteas que nédo nos séo familiares e pensadores
especificos de cada area de que trata. Desse @iada, que queira lidar com o plano das ideias e
nao dos acontecimentos, ndo escapa de escolhexdpess representativos para cada epistémé. O
gue é importante destacar dessa sua escolha m@mdoE que mesmo quando ele diz respeito a
grandes embates intelectuais, nos mostra que nussaanepistémé os debates internos sao da
mesma natureza, por mais que nos parecam contraslitdssim, Foucault ndo pensa em termos de
dialética, pois esta pressupde continuidade e @ssgrda razdo. Para ele, o que parece contradicao
entre autores €, na verdade, diferentes pontossti aperando ainda pela mesma logica, a da
epistémé na qual estdo inseridos. Para tentarcakpis rupturas, Foucault trabalha sempre em
termos de esgotamento, ao invés de contradicdo.€Nfice um pensamento supere o0 outro pelo
ponto de vista da racionalidade ou de cientificejadmudanca de epistémé ocorre devido a propria
I6gica interna do pensamento, que ndo da mais daigailo a que se propde.

Para lidar com a ruptura entre periodo pré-classiperiodo classico, Foucault faz uso da
historia de Dom Quixote, mostrando que a unidadie exs palavras e as coisas so é ainda possivel
para um heroi louco. Se, até o final do século Xaélpalavras eram entendidas como marcacoes,
assim como as coisas, no periodo classico ocoreeradical dissociacdo entre as palavras e as
coisas, dando inicio a era da representacdo.Quamrdarita jA ndo € mais a prosa do mundo, ha
uma desconfianca sobre a linguagem, uma vigilésuli@e os termos, pois a verdade nao esta mais
na relacdo palavra/mundo, mas nas relacbes catesridntre as proprias palavras. Ha um
rompimento entre o0 que se vé e o que se |é, jadifieeentemente do periodo pré-classico, onde a
linguagem é o signo da verdade uma vez que tudo“estrito” para ser decifrado, no periodo
classico, a linguagem se retira dos seres e, indepée, abre possibilidade para um campo de
conhecimento transparente e neutro, livre das rp@esanaturais. Nesse contexto, a grande utopia
do periodo classico é constituir uma linguagem pugen-feita, universal e que funcione como uma
I6gica desvinculada dos imperativosdas coisas.

E a partir dai que podemos compreender por queiritaia e a nomenclatura se tornam as
principais formas de saber durante o periodo ddsdtm qualquer area de conhecimento, a
tentativa € sempre de nomear e ordenar as coigastiade uma taxinomia adequada; a atribuicdo
de uma linguagem perfeitamente transparente aascéisuficiente para nomear seu ser. As duas
palavras-chave para o periodo classico sdo: repees® e ordem. E nessa epistémé que ha
possibilidade de se constituir a gramatica geraisgria natural e a analise das riquezas, pais sa
tréscampos de conhecimento pautados no estabefdoirde uma ordem que dé coeréncia aos
elementos. A questdo agora ja ndo € mais a sidelientre as coisas, mas a identidade e a



diferenca. O grande empreendimento da época éfidasas coisas de modo que se va do simples
ao complexo; ha uma identidade entre as coisasifataslas e, portanto, uma aproximacao entre
elas e, ao mesmo tempo, uma diferenca entre esisas,cque permita que elas sejam alocadas de
modo distinto numa escala crescente. Diferenteeatmgo pré-classico que lida com similitudes
infinitas e que procura sempre aproximar, redur@uair as coisas, o periodo classico lida com um
conjunto especificamente visado (portanto, proetiregir certeza perfeita dentro de seu recorte) e
opera de modo a discernir as coisas, por meioatdidthde e da diferenciacdo. Outro aspecto que
difere esses periodos € que até o século XVI, grsosindo precisavam ser conhecidos para
existirem: ja estavam espalhados pelo mundo evaastterpreta-los. A partir do século XVII, um
signo desconhecido é inconcebivel: ndo existe mamgda; s6é ha signo quando se conhece a
possibilidade de relagdo de substituicAo entre exiéms conhecidos, ou seja, quando ha
representacao.

O fim do periodo classico ocorre quando o impesatta ordem perde sua forca. Para
mostrar a ruptura entre o classico e o modernosdtduestabelece um recorte temporal (entre 1775
e 1825) e subdivide esse recorte em duas fasek) gee a primeira vai de 1775 até 1795. Durante
essa primeira fase, o0 modo de ser fundamentalaatviidades ndo muda, ainda é a representacao;
vigoram 0s principios gerais da taxinomia e o quelané a técnica. Para exemplificar esse
processo, Foucault lanca méo das teorias de Adaith,Smonsiderado como fundador da Economia
Moderna. Para Foucault, o pensamento de Smith aipeliea sob a légica classica e o que ele traz
de novo € o conceito de trabalho, encarando-o aomaumerador fixo (jornada, esforco, fadiga) e
tomando o nimero de objetos produzidos como deramuimou seja, como o que varia. E somente
com David Ricardo que o que entendemos como Ec@toma-se efetivamente moderno, uma
vez que h4 dissociacdo entre formacao e represtaade do valor; a Economia passa a caminhar
ao lado da Historia, numa cadeia temporal progrigue ira se revelar um dos aspectos mais
importantes da epistémé moderna.

Durante essa mudanca epistemoldgica, podemos gieern quadro aparece como mera
superficie e que o tempo e o seu fluxo passam atitton problemas primordiais para o
conhecimento. O que interessa ndo é mais a ideetidabs caracteres distintivos, mas as grandes
forcas ocultas que constituem os elementos. Na eyaoberania do nome, temos o interesse pelas
flexdes; no lugar da classificacdo a partir do teaydemos as relacbes de funcdo; no lugar do
estudo das riquezas, preocupamo-nos com a prodAgamaneiras de ordenar a empiricidade
préprias do periodo classico ndo fazem mais seatidado dos novos objetos de saber que vao aos
poucos se formando. O discurso, o quadro e asstgedesvanecem, dando lugar a elementos com

historicidade propria e profundidade temporal, @rmanjos autbnomos e forte coesao interna.



Os fundamentos da historia natural e da biologa sistante significativos para mostrar
como esses saberes ndo sao continuos, mas pertsnaeepistémés baseadas em logicas muito
diferentes.Até o século XVIII, trabalhava-se emmies de comparacdo de estruturas visiveis, seja
por sistema (elementos representados fixados desdlicio), seja por meétodo (elementos
desprendidos de uma confrontacdo progressiva). gfldémé moderna, entra em operagao um
principio estranho ao dominio do visivel, interndrredutivel ao jogo das representacdes: a
organizacdo. Ao lado disso, surge um conceito guante a época da historia natural ndo era posto
em problema, mas que agora emerge com toda a ig#a fonocdo de vida. As funcdes essenciais
do ser vivo ganham uma importancia que ndo proapdaas da descricdo. Se antes o carater era
importante pela frequéncia com que se apresentavaestruturas observadas, agora se coloca a
funcdo como soberana ao 6rgdo. Aparecem semelhangaséo ha um elemento “idéntico”. Isso
permite que o visivel se reporte ao invisivel, @ zao profunda; o estudo funcional do organismo
permite ir de um ponto do corpo a qualquer outdénAdisso, ha um rompimento do paralelismo
entre classificacdo e nomenclatura; na biologistirdjuir jA ndo é mais o0 mesmo que denominar.
Toda essa abordagem abre possibilidade para quenselere cada ser em si mesmo e ndo, como
outrora, como um ponto especifico de um fio de #esneas que o vinculava a outros seres.
Considera-se 0 que cerra um ser em Si mesmo e N&aracteristicas que ele possui para ser
alocado em um quadro classificatorio. A principahgequéncia da abordagem biolégica é que,
agora, a vida escapa as leis gerais do ser. Quangdensa em termos de fungdes e se trabalha com
a nocao de vida, formamos um conceito que vai paigo além do individuo vivo e abrange uma
ideia que antes do século XIX ndo existia. A vidaga entdo a ser ndo s6 um conceito biolégico,
mas também um principio moral.

Transformacdes analogas podem ser verificadas angramatica geral e a linguistica. A
primeira esta preocupada com um conhecimento ndistan@ com as relacdes entre linguagem e
mundo. Na era da representacdo, sdo acontecimext@sores que modificam e desdobram as
linguas. Todas as palavras portam uma significat@i® ou menos oculta e suas primitivas razdes
de ser residem numa designacdao inicial; € issceqogumite pensar na linguagem como um campo
neutro e, a partir dai, surgem os esforcos de dexay uma linguagem pura. JA na epistémé
moderna, as coisas escapam ao espaco do quadranesse sobre si e definem para si um espaco
interno proprio; aqui também operam os principefidtoricidade, leis e objetividade interiores. O
espaco de ordem da gramatica geral é rompido, hgpierganizacdo propria a lingua. E nesse
contexto que a filologia ganha forca, pois ela aesfs relacdes entre linguagem e historia externa
para definir uma historia interior. Além disso,liaguas sado confrontadas ndo mais por aquilo que
as palavras designam, mas pelo que as ligam untagras. Se a representagao priorizava 0 home,

agora € a flexdo que ganha destaque. Nao se paisauma raiz primordial e o resto se alterando



para se conformar as suas modificacfes; dessaver € que é alterada e as flexdes € que sao
analogas. O estudo de sistema de parentesco iengwad se da a partir das estruturas das flexdes e
ndo da representatividade dos sons. Ao concebas eBsas, também se permite pensar em termos
de descontinuidade e, portanto, o espaco da or@ednjfaz mais sentido.

Se € nesse contexto que a taxinomia e a ordemrpei@ea, podemos entender que a
neutralidade da linguagem foi colocada em risceerdade do discurso é burlada pela filologia. A
partir dessas ideias, agora introduzo resumidamentargumentos centrais de Edward Said ao
caracterizar o orientalismo, principalmente na m&aim que ele entende o orientalismo enquanto

um discurso operando pela logica da ordem.

ORIENTALISMO

Para Edward Said, o orientalismo consiste num fem@nhistorico, num modo de pensar,
num problema contemporaneo e numa realidade méatek& consequéncias sobre essa visdo de
mundo etnocentricamente construida vao desde enterimaginario popular até as mais graves
dindmicas politicas. Para se entender o orientalislave-se pensar num tipo de poder intelectual
projetado por e para o Ocidente. O orientalismoeanua remonta ao fim do século XVIII e inicio
do XIX, principalmente a partir da invaséo napoleérao Egito, em 1798. O que ocorria entéo era
uma apropriacdo cientifica de uma cultura por outeamodo que o conhecimento adquirido era
justificativa para dominio e autoridade. Ao colotadla a diversidade oriental sob status de raca
submetida, o Ocidente se confere o direito de p@netmanipular o Oriente, uma vez que proclama
conhecer o Oriente melhor do que o Oriente conaesigoroprio. A dominacao colonial a partir do
século XIX fundamentou-se essencialmente na lingmagoensamento e visdo fornecidos pelo
orientalismo.

O primeiro interesse dos estudos orientalistasiéspertado pelo periodo classico oriental,
compreendido através de um universo essencialnextigal. O contato com o Oriente moderno
visava comprovar as maximas enunciadas a partfedeggxtos, mas, como a realidade moderna
nao se justapde a essa experiéncia classica, not©fe dado como degenerado, com seus grandes
momentos reservados apenas ao paés@i@riente do tempo presente era entdo um mursgo a
conhecido, invadido, possuido e recriado. As nagie®peias e, posteriormente, os Estados
Unidos, valeram-se de um conjunto de figuras reptasivas para estabelecer posicbes de
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dominacéo, criando uma visado de si e do mundo deg@aas simétricas, porém desniveladas
numa distin¢cdo entre inferioridade e superiorida#d@ropria palavra “oriental” carrega uma série
de valores atemporais e imutaveis que colocam eezada a integridade e a nobreza como
caracteristicas ocidentais em contraposicdo ao otles, sensualidade e irracionalidade
conferidos ao Oriente. As percepcdes derivadagudiiicam e estimulam o avancgo colonial e ao
mesmo tempo consolidam e reafirmam o senso combne soimagem do Oriente. Essa imagem
nunca é contestada, uma vez que 0 que existe & sawonhece e 0 que se conhece é essa
formulacdo. Dessa maneira, o Oriente é aquilo gDeidente diz e impde a respeito dele e somente
as ideias orientalistas d&o inteligibilidade eidsale ao mundo oriental. E a criacdo de uma nova
taxinomia classificadora.

O conhecimento orientalista produz uma doutringamica e eficiente, generalizando a
complexidade oriental e criando um imaginario nalgu Oriente € uniforme, continuo, regular e
imutavel (assim como elementos dispostos hum guabessa forma, administrar orientais torna-
se a mesma coisa em toda parte e o dominio € sedmageado nas mesmas percepcdes. O
orientalismo contém e representa o Oriente, tramsfodo-0 num objeto de erudicao europeia a ser
examinado, julgado, disciplinado e governado. @uis engloba duas esferas, a cientifica e a
literaria. E um conhecimento sistematico pautadatotaem estudos etnoldgicos, historicos,
filol6gicos, quanto em romances, poemas e tradudféese conhecimento é dado como testado e
inalteravel e qualquer consideragéo acerca do @rigdo passa pelas fontes originais, pelos dados
empiricos, mas antes pelo material elaborado eotidado dos codigos orientalistas, de sua
ordenacéo. O Oriente percebido é o Oriente orieati e as formulacdes estdo todas restritas a
um sistema fechado de insensivel esquematizacao.

O orientalismo se coloca entdo na condi¢cdo de derd&ntifica e a partir dai precisa-se
lidar com uma atmosfera oriental e com uma pergtage oriental estritamente dogmaticas,
sempre entendendo o Oriente como reduto de mistéxidria, exotismo, hostilidade e, ao mesmo
tempo, curiosidade e temor. Por se atribuir um eomhento de causa, a autoridade textual do
orientalismo, ratificada pela academia, pelo govegnpor diferentes instituicbes, permite que o
Ocidente crie o Oriente de acordo com seus intesesgjue faca uso desse Oriente da maneira que
Ihe aprouver. O imperialismo € dado como uma vamatanto para o dominador quanto para o
dominado, uma vez que a ocupagao e o controlessiigam pelo “conhecimento” profundo da
realidade oriental, legitimando a ac¢édo ocidentaménte o Ocidente esta em posi¢cdo de adentrar e
conferir significado ao Oriente; o inverso ndo é&gbieel devido a propria posicao inferior do
Oriente assim dada.

Além de estabelecer caracteristicas culturaig;adre comportamentais préprias ao Oriente,

o orientalismo também cria uma histéria e uma ge@imaginativas que intensificam a distancia



e reafirmam a identidade opositiva entre 0 Lesite ®este. Desse modo, o Oriente € sempre
localizado em termos de lugares perigosos, mis@siolonginquos e caricatos, numa percepgao
nem um pouco objetiva, mas que encerra grande sargsdlica. O orientalismo deriva tanto de
preconceitos populares quanto da presuncdo dassiagibs eruditos; ao estabelecer uma diferenca
radical entre o familiar e o estranho, entre “nés'eles”, constrdi-se um vocabulario especifico,
assim como uma imagética e retorica apropriadasasEsategorias coagem e limitam as reflexées
sobre o Oriente fazendo com que coisas novas segas como versdes de algo ja conhecido. O
orientalista confirma o Oriente aos olhos de seiisrks, ratifica as imagens exéticas, distantes e

estranhas e com a distin¢do entre superioridadieraridade abre espaco ao jugo colonial.

UM SABER CLASSICO OU MODERNO?

Como pudemos ver, o orientalismo tal como despoioEdward Said, baseia-se fortemente
nos principios epistémicos classicos. O orientalisgstabelece um quadro a partir do qual ele
classifica o0 que é oriental e o que é ocidentalafica costumes, qualidades e defeitos dentre dess
guadro em relacéo a dois polos distintos: o LesteCGeste. Seu principal objetivo € claramente
colonizador, e a colonizacdo é justificada pelm@pgio da ordem. Além disso, a representacao
possui um papel crucial, pois possibilita a relagécsubstituicdo entre elementos conhecidos, ou
seja, cria signos a partir dos quais se faz uniardesobre o Oriente. Por fim, podemos destacar o
importante papel do discurso no saber orientalptés sem ele ndo se poderia compreender a
sistematicidade com a qual o Ocidente foi capamderejar e produzir o Oriente em diferentes
esferas de representacdo. Isso fica claro nasigsOpalavras de Said: “Na historia natural, na
antropologia, na generalizagdo cultural, um tipthdi um carater particular que fornecia ao
observador uma designacdo e, como diz Foucaulta ‘derivacdo controlada’. Esses tipos e
caracteres pertenciam a um sistema, uma rede daadjeacoes relacionadas. (...) Na escrita de
filosofos, historiadores, enciclopedistas e enasjsiencontramos o0 carater-como-designagao
aparecendo como classificacdo fisiologico-moral: gat exemplo, 0s selvagens, 0s europeus, 0S
asiaticos e assim por diante”

A partir dessas consideracoes, poderiamos nosmgargcomo o orientalismo, enquanto um
tipico conhecimento classico, entra em operacdandeiro periodo moderno. Afinal, como ele
consegue se sustentar na epistémé moderna, mesrandg pela l6gica da ordem? A resposta
para essas questdes talvez se encontre no queuRaliza respeito das Ciéncias Humanas.

Para Foucault, antes do fim do século XVIII n&via consciéncia epistemologica do

homem enquanto tal. Até o periodo classico, hawaondo, sua ordem, os seres humanos, mas nao

> SAID, Edward. Ibid, pp 173.



o homem. Quando este surge a curiosidade do sgi@@ece numa posicdo ambigua: é, ao mesmo
tempo, um objeto para o saber e o sujeito que cenhtde é fundamento das positividades e

elemento das coisas empiricas.A modernidade n&# sesm o estudo do homem por métodos

objetivos, mas pela sua compreensao enquanto ulm elpirico-transcendental:ele € o que é dado
na experiéncia e o que a torna possivel.

A constituicdo do homem é delineada por um ligite ndo é uma determinagéo imposta do
exterior, mas uma finitude fundamental: o homermiéof porque esta preso aos contetdos davida,
da linguagem e do trabalho, por mais que estesskjasn autdnomos. E a partir da empiricidade
gue podemos entender a transcendentalidade do hdhearpo é finito, mas a vida nao €; a fala é
finita, mas a linguagem permanece; as riquezadisi#@s, mas o conceito de trabalho independe
delas. Foucault vé o homem enquanto um duplo, @ampirico forma o transcendental e este
forma o empirico, ao mesmo tempo. Além disso, Ratutambém problematiza o que ele chama de
“recuo da origem”. O que da origem a figura do hon@eaquilo que o articula com outra coisa que
nao ele préprio. Ele é constituido por outras sotgge comecaram antes dele, a vida, a linguagem e
o trabalho, e que possuem temporalidades diferetggsdele. Coloca-se ai um desequilibrio: o
homem é aquilo a partir do qual todo conhecimentorétruido e, ao mesmo tempo, autoriza o
guestionamento desse conhecimento. A0 mesmo tempque o homem se constitui como ser
pensante, ele se vé fora do processo que o constile esta fora do processo, mas ocupa o lugar
privilegiado de ser o Unico que conhece, portasgoreconhece como sujeito e ainda assim se vé
alienado.

Esse aparecimento ambiguo da figura do homeragdmtecimento na ordem do saber que
possibilita 0 nascimento das Ciéncias Humanas. Jéandascutido, ndo se trata de aprimoramento
de racionalidade ou cientificidade, mas de novasfigaracBes epistemoldgicas. No periodo
classico, o campo do saber € homogéneo, uma vea pEesentacdo se aplica a todas as areas; ja
no seculo XIX, o campo epistemologico explode efardntes dire¢coes. De acordo com Foucault,
h& trés dimensdes na episttmé moderna: as Ciéhtdagamaticas e Fisicas, as Ciéncias (da
linguagem, da vida e do trabalho), e a ReflexdosBfica. As Ciéncias Humanasse constituem
engquanto um conjunto de discursos e ndo como atepoonhecimentos e, assim, tém lugar nos
intersticios desse triedro, ora se aproximandongdeampo, ora de outro, e lancando mao de temas
e métodos das diferentes areas. Foucault aindacdegtie a precariedade (inexatidao, imprecisao,
fluidez) que normalmente é atribuida as Ciénciasy&has ndo se deve a densidade de seu objeto,
mas a complexidade da configuracdo epistemologicajual se acham inseridas. Elas seriam
ciéncias da reduplicacdo, pois sado capazes de rpansa mesmas (como uma sociologia da
sociologia ou uma psicologia da psicologia). Issma dificil fixar limites entre seus objetos e
métodos, pois as Ciéncias Humanas se entrecrupaiiesn interpretar-se umas as outras.



A principal conclusdo que Foucault tira dessassicleracdes é que a representacdo nao é
apenas um objeto das Ciéncias Humanas: é seu @i@@ripo. Seu argumento € que as Ciéncias
Humanas ndo contornaram o primado da representpo@ pensam em termos simbdlicos, de
linguagem, e trabalham a partir da reduplicacaosé€a, as Ciéncias Humanas s6 conseguem surgir
na modernidade porque antes dela ndo havia a pigegle da figura do homem (uma vez que nao
havia as ideias de vida, trabalho e linguagem)émormesmo que a epistémé moderna seja
condicdo para seu surgimento, as Ciéncias Humapasara pela logica classica, pois ndo se
desvinculam dos principios da representacao. Arpdaf, Foucault afirma que: “A arqueologia
tem, pois, para com elas, duas tarefas: deterrainaaneira como elas se dispdem na epistémé em
gue se enraizam; mostrar também em que sua cag@ureé radicalmente diferente daquela das
ciéncias no sentido estrito. Essa configuracdollyee é peculiar ndo deve ser tratada como um
fendbmeno negativo: ndo € a presenca de um obstaw@boé alguma deficiéncia interna que as
fazem malograr no limiar das formas cientificagskEdonstituem, na sua figura prépria, ao lado das
ciéncias e sobre 0 mesmo solo arqueolégico, ootrafiguracées do sabér”

Foucault coloca, portanto, as Ciéncias Humanagiamio saberes somente possiveis na
episttmé moderna, mas que operam pelas configwragéssicas. Se a duvida a respeito do
orientalismo era como ele conseguia se sustentaraurnidade operando a partir da ordem, do
discurso e da representacdo, a resposta esta ema-émenquanto uma tipica ciéncia humana. O
orientalismo moderno tem inicio no final do sécMMlll e inicio do XIX, época em que, nas
consideracdes de Foucault, se da o nascimentorderh@&nquanto sujeito e objeto de saber. Como
o orientalismo funciona como uma espécie de espdlmsificador (€ qualificando o outro que
definimos quem somos), 0 homem sujeito de conhedone ocidental, €, ao mesmo tempo, objeto
de conhecimento, mesmo que conscientemente enxapgm@s o oriental como objeto; ai esta sua
situacdo enquanto duplo empirico-transcendentaki€éhtalismo trabalha a partir da reduplicacéo,
pois € um saber que pensa outros saberes, sejado®stnologicos, historicos, filolégicos ou
literarios. Portanto, o orientalismo é possivelepistémé moderna mesmo operando de maneira

classica, pois faz parte das Ciéncias Humanas.
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